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Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Ano

53,75

Ne
Ne

Projekt se zaméfuje na zavazny a spolecensky potiebny

problém, avsak jeho zpracovani vykazuje radu dil¢ich nedostatkl. Souhrnné hodnoceni Zadosti zni, ze
z hlediska kvality se jedna bohuZzel o projekt, ktery je velmi dobfe zpracovdn po odborné, metodické
strance, ale z hlediska potfeby konkrétnich informaci o jeho planovaném pribéhu, pripadné dalsich
okolnostech je zpracovan neptilis dostatecné. Analyza problému je vécné spravna, ale postrada
lokalni ukotveni a kvantitativni podklady. Popis problému zcela postrada konkrétni informace o misté
dopadu projektu, jednotlivych komunitach, cilovych skupinach. Rozsah problému a jeho vztah k
indikatorm, vystuplm klicovych aktivit je tak v podstaté nehodnotitelny. Cile projektu jsou logicky
formulovany, avsak pfilis obecné, malo méfitelné a bez jasnych ukazateld zmény. Nastaveni systému
ovérovani dosazZeni cild se opira spiSe o monitorovaci nez hodnotici nastroje a neumoznuje
prokazatelné doloZit dopady projektu. Rozpocet je prehledny, vySe mezd na Urovni obvyklé. Z
pohledu zavazkovych indikator( a vystupl aktivit bylo navrzeno kraceni v Gvazcich realizac¢niho tymu,
celkem minus 0,8 Uvazku, 1 320 000 K¢. Kapitola indikator( je zpracovana ponékud zmatecné, zcela
chybi popisy nastaveni cilovych hodnot. Nékteré indikatory nejsou vhodné vybrany, nékteré
relevantni naopak vybrany nejsou. Chybi jejich popis, zdlivodnéni cilovych hodnot a vazba na obsah
projektu; u nékterych indikatord nejsou uvedené hodnoty relevantni ani odpovidajici planovanym
vystuplim. Zapojeni cilové skupiny je deklarovano, ale chybi konkrétni popis forem a intenzity
spoluucasti. Klicové aktivity jsou z metodického hlediska popsany strukturované, ale chybi
konkrétnéjsi informace napf. o kapacité akci apod. Neni zfejmy zpUsob vybérl aktér( jednotlivych
¢innosti. S ohledem na pocet akci na lokalitu lze konstatovat, Ze potencidlni pfinos pro zménu v
jednotlivych lokalitach, tedy cca 4 akce béhem 30 mésicl, nelze ocekavat jako vyznamny. Naopak
nastavené procesy (predevsim komunikace s verejnou spravou), pokud se je podafi také prosadit je v
praxi a udrzet, vysoky potencialni pfinos pro cilovou skupinu maji.



Pozadujeme doplnit:

Pozadujeme upravit Ml: 551022 na hodnotu 20 véetné adekvatniho popisu

622002 na hodnotu 0

679001 na hodnotu 0

670031 na hodnotu 1,6 véetné adekvatniho popisu

Polozku specifické datové polozky nastavit na hodnotu 0

Dil¢i nedostatky jsou uvedeny v jednotlivych kritériich. PoZzadované kraceni je uvedeno v pfiloze.
Projekt doporucujeme k podpore s pozadovanym kracenim a Upravou. Vyse podpory po kraceni je 6

510 000,00 K¢.
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu
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Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

17,50

dostatecné

Projekt se zaméruje na redlny a zavazny problém strukturdini
diskriminace, anticiganismu a socialniho vylouceni v ostravskych
lokalitach. Analyza problému je vécné presvédciva a opfena o
relevantni a ovéfitelné narodni i evropské zdroje (napf. FRA, ECRI,
MV CR, Strategie rovnosti 2021-2030). Problém je popsan témér
vyCerpavajicim zplsobem po strance metodické, je popsan
institucionalni kontext i zkusenosti Zadatele, texty obsahuji odkazy
na relevantni odborné texty, ale i strategické dokumenty na narodni
i regionalni Urovni, které jsou zaméreny na oblast sociadlniho
zaclenfiovani. Potud je tato Cast kapitoly zcela v poradku. Co ovsem
zcela chybi, vyjma vyjmenovani péti konkrétnich lokalit, jsou alespon
minimalni odhady poctd obyvatel, nebo osob, kterych se problém
pfimo dotyka, tj. kvantifikace cilové skupiny, a souvisejici informace,
tedy napt. rozsah dil¢ich problému, i s vyuzitim dalSich zdrojd, napf¥
map socidlniho vylouceni, indexu atp. Je sice pravda, Ze tyto Udaje
jsou verejné dostupné, a napfiklad na Popis socialné vyloucenych
romskych lokalit v regionu Ostravska z roku 2025 Zadatel uvadi
odkaz, ale neni icelem hodnoceni si domyslet ¢i doplnovat klicové
informace, které v zadosti uvedené nejsou. Ackoli je zfejmé, ze
Zadatelem je zkuSend organizace s dlouhodobou praxi v komunitni
praci a advokacii Rom{, propojeni mezi jeji dosavadni ¢innosti a
nové navrzenym projektem neni dostatecné konkretizovano — chybi
dolozZeni vysledkd predchozich aktivit ¢i jasny pfenos metodik a
zkusenosti do aktudiniho navrhu. Popis plsobi misty pfilis obecné.
Projekt vymezuje tfi cilové skupiny, které jsou zvoleny adekvatné k
jeho zaméreni; jejich potieby jsou zmapovany v ndvaznosti na
stavajici sit sluzeb, avsak i zde chybi celkovy kvantitativni odhad,
detailnéjsi popis potreb a vnitini struktury cilové skupiny. V této
Casti Zadosti je popsan zplsob podpory, nikoli potfeby.
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2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

15,00

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

12,50

dostatecné

Hlavni cil je vécné spravny, avsak pomérné obecny. Dil¢i cile
(zavedeni participativnich skupin, vytvoreni kontaktniho kanalu pro
reseni diskriminace, realizace osvétovych akci a nastaveni
udrzitelnych mechanismd spoluprace) na sebe logicky navazuji a
jsou koncipovany tak, aby se vzajemné doplnovaly. Cile nejsou
zaméreny na podporu individualni ale spiSe na podporu nastaveni
procest v komunité. Jsou kvantifikovany, pomérné velmi
zjednodusené, na Urovni nastavenych procest nebo jednotlivych
akci, ale jiz nikoli jejich vysledkll, dopadu na Zivot jednotlivych
komunit. Vzhledem k ne zcela optimalné zpracované analyze lokality
neni mozné posoudit rozdil mezi stavajicim stavem a stavem
ocekavanym po ukonceni projektu. V kazdém pripadé, po strance
odborné, neni tato ¢ast zadosti zpracovana nedostatecné, zadatel se
pouze pohybuje spiSe na Urovni metodické ¢i metodologické,
procesni, nicméné i projekt tohoto typu by mél umét zvladnout
soubézné i zaméreni na konkrétni osoby, na to, co pfinese
jednotlivym Gcastnikdim. Tato ¢ast projektu je uchopena spise
povrchné, coz vyplyva uz z obecného popisu cilovych skupin,
chybéjicich popist indikdtord a tim, Ze ani vystupy klicovych aktivit
nezminuji Ucastniky projektu konkrétné. Soubor aktivit je vzhledem
k popsanym potfebam adekvatni a prispiva k reseni vymezeného
problému. Z tohoto pohledu je intervencni logika projektu funkéni a
vnitiné soudrzna.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Zplsob ovérovani dosazeni cild je v projektu popsdan, Zadatel uvadi
rGzné nastroje sledovani (napf. evidenci zapojenych osob, registr
podnétl, zapisy ze skupin, dotazniky pfed a po aktivitach), tyto
mechanismy vsak slouZi spiSe k monitorovani pribéhu nez k
ovérovani skute¢nych dopadu. Chybi jasné definovana kritéria, podle
nichz by bylo mozné jednoznacéné urdit, Ze bylo planované zmény
dosazeno, stejné jako popis vychoziho a cilového stavu, s nimiz by
bylo mozné vysledky porovnat. PfestozZe nastaveny systém umozni
sledovat realizaci aktivit a dosazené vystupy, neni dostatecné
robustni pro prokazovani skuteéné zmény — tedy zda projekt realné
prispél k posileni socidlniho zaclenovani a snizeni diskriminace.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

13,75

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Rozpocet je zpracovan prehledné a srozumitelné. Zadatel v p¥iloze
Souhrnné realizacni a metodické prilohy podrobné popisuje
jednotlivé pozice v realizacnim tymu véetné jejich ptirazeni ke
klicovym aktivitam. Vzhledem k indikatorGm, tykajicich se
individudlniho zapojeni Gc¢astniku je realizaéni tym v oblasti
predpokladané primé prace sestaven pomérné rozsahle, na 30

Ano




mésich krat 1,6 uvazkd 60 osob nad 40 hodin podpory, a 70
bagatelni podpora. Pracovnici tymu mimo pfimou podporu pak 2,2
Uvazku, coz je vyznamny nepomér i vzhledem k poc¢tu planovanych
aktivit, nejvice pak povazujeme za neefektivni nastaveni Uvazku
odborného garanta projektu na 1,0, a koordinatora boje s
diskriminaci a anticiganismem na 0,8. PoZadujeme sniZzeni obou
Uvazkd, viz pfiloZzend tabulka kraceni.

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Indikatory jsou zvoleny prevaziné vhodné, presto tato ¢ast zadosti
jisté nedostatky vykazuje. Tou zdsadni jsou zcela chybéjici popisy
nastaveni planovanych hodnot. U indikatoru 551022 je cilova
hodnota 12, v popisu klicové aktivity 01 je popsano 12 akci, u KA09
dalSich minimalné 8. To je minimalni hodnota 20. Indikator 600000,
60 osob. Neni zcela jasné, jak bude indikator naplnén, v samostatné
pfiloze je této oblasti vénovana kapitola Implementace detailniho
sledovani podpor, co? je ale metodicka zaleZitost, bez konkrétnich
udajl o formé, naplni ¢i zplsobu podpory. Indikator 622002 bude
sledovan az v pribéhu realizace, pozaduji hodnotu zménit na 0.
Nehledé k tomu, Ze opét neni jasné, jak se Zadatel k cilové hodnoté
dobral. Indikator 670031 naopak obsahuje nulu, coZ neni spravné,
nebot Zadatel planuje pfimou préci s cilovou skupino. Dle popisu
realizacniho tymu, néplné prace se bude jednat o hodnotu 1,6 -
uvazek komunitniho pracovnika a peer konzultanta. Indikator
670102, stejné vytky jako u | 600000, tedy chybi informace o
naplnéni, nejsou Citelné ani v jinych mistech zadosti. Stejné jako u
jinych ¢asti projektu je zjevné, Ze popisy jsou zamérené spise na
metodickou stranku realizace, na konkrétni Urovni pokulhava.
Vzhledem k souhrnné vysi indikator( neni projekt nastaven, co se
tyce jeho personalnii finan¢ni kapacity nijak zvIast efektivné.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

7,50

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Projekt pocita se zapojenim cilové skupiny ve vsech hlavnich fazich
realizace, nicméné mira a zpGsob tohoto zapojeni nejsou popsany
zcela konkrétné. Zadatel deklaruje p¥imé zapojeni obyvatel socialné
vyloucenych lokalit, zejména Romd, prostfednictvim komunitnich
setkani, participativnich skupin a peer pfistupu, avsak neni doloZzeno,
jak bude zajistén jejich redlny vliv na fizeni ¢i obsah aktivit. Zapojeni
cilové skupiny na individualni Grovni neni v projektové Zadost nijak
akcentovano. Jsou popsany zplsoby prace s komunitou, ne vidy
zcela vycerpavajicim zplisobem, o individualni podpore chybi
ucelenéjsi pasaze a lze se dohadovat spiSe z kusych informaci
portiznu zminénych na rtiznych mistech zadosti, napf. nastaveni
postupl spoluprace se Skolami OSPOD a dalSimi institucemi v

Ano




kapitole Ocekdvana zména, poskytovani zakladnich pravnich
informaci (bez blizsi specifikace), doprovody a zprostfedkovani v
Cilech a Klicovych aktivach. Projekt vychazi z predchozi zkusenosti
organizace v komunitni praci, nicméné nejsou uvedeny konkrétni
doklady o prokdzaném zajmu cilové skupiny o zapojeni (napf.
predbézné prizkumy, vyjadreni partnerd z komunit). Dlraz je kladen
spiSe na praci s komunitou. Ta je metodicky nastavena v souladu s
dobrou praxi, ale i zde chybi konkrétnéjsi obrysy zapojeni ucastniki,
vybér ¢lent jednotlivych pracovnich skupin apod. Néstroje motivace
(osobni kontakt, komunitni facilitace, participativni planovani)
odpovidaji charakteristice cilové skupiny, ale chybi jejich detailni
popis.

4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

5,00

dostatecné

Klicové aktivity jsou popsany vécné a z pohledu metodického ci
procesniho velmi strukturované a prehledné. Co oviem chybi je
konkrétni popis klicovych aspektl jejich napliovani, napfiklad
zpUsob vybéru ¢lenl pracovnich skupin ¢i expertnich tymd, a soulad
s indikatory Ci cili projektu. V obsahlejsim popisu KAO1lv samostatné
pfiloze je uvedeno, Ze v kazdé lokalité, kterych je celkem pét,
vznikne akéni skupina (kupodivu min. 6), navic pfipadné tematické
skupiny pro vybrané oblasti. Kazdy ¢tvrt rok se bude konat jednani s
partnery. Maji se konat sousedské a participativni akce, oteviena
setkani (dialogicka féra, workshopy, komunitni jednani s
institucemi), z logiky véci predpokladdme v kazdé specifické lokalité
zvlast. Vystupem toho vSeho mad byt 12 akci, tedy dvé akce na
komunitu v pribéhu 30 mésich trvani projektu. U KAQ9 je situace
podobna, vystupem ma byt 8-12 osvétovych/participativnich akci s
doloZenymi vystupy, opét je redlny predpoklad v kazdé lokalité
zvlast Cili 2 aktivity za 30 mésicd pro blize neuréeny pocet Gcéastnika.
Pro obé aktivity plati, Ze individualni podpora je zminéna velmi
vyrazné okrajové, spiSe mimochodem. Vystupy jsou popsany,
vzhledem k rozsahu projektu nejsou zvlast efektivné naplanované.
Vystupy jsou sice formalné definovany, ale zejména u klicové aktivity
2 neni jasné, jak budou kvantifikovany, jakd je o¢ekdvana intenzita
zapojeni ucastnikll a jaky je predpokladany objem podnétd k feseni.
Ani kapitola Indikatory vzhledem k absenci komentard nedavaji
informaci o planovanych kvantitativnich dopadech projektu. Chybi
také popis vzdélavani realizaéniho tymu, prestoze je tato ¢innost
uvedena v naplni prace nékterych pozic (napt. experta/mentora) a
méla by byt soucasti metodického rozvoje realizacniho tymu. Rizika
jsou naopak velmi dobfe identifikovana, véetné zpulsobu jejich

Ano




eliminace. Délka projektu je nastavena podle mozZnosti vyzvy, s
planovanymi cili nijak zvl4st nesouvisi.

Prilohy posudku

Cislo ptilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor

6155 - HK - Kraceni s pausalem

6155 - HK - Kraceni s pausalem.xlsx




